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Wstep - o projekcie pilotazowym , Analityka edukacyjna

w szkotach wyzszych”

Prezentowane tu przyktady wizualizacji danych zastosowano w raportach o rekrutacji i utrzymaniu studentow w projekcie pilotazowym ,Analityka
edukacyjna w szkotach wyzszych” W ramach projektu zbadano losy 144 000 studentow, ktérzy rozpoczeli studia stacjonarne
| stopnia lub jednolite studia magisterskie w latach 2007-2012 na 10 uczelniach w Polsce (ok. 10% populacji studentow).

Uzyte w tym opracowaniu dane nie pochodza z zadnej realnej uczelni, ale zostaty tak przygotowane, aby odzwierciedli¢ ich charakterystyke
zaobserwowang podczas pilotazu. Raporty obejmowaty dodatkowo prezentacje poziomu akceptacji (podjecia studiow) i utrzymania, pokazywane
analogicznie do raportu o poziomie dyplomowania. Uczelnie otrzymywaty réwniez liste szkot z powiatow o niskim poziomie wysycenia rekrutacja
z informacja o procencie maturzystéw, ktérzy podejmowali studia na uczelni.
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5% szkot styk sukcesu studenta niz wynik egzaminu maturalnego.
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Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i losow kandydatow

1. Liczba przyjetych

| Poziom rekrutacji wskazuje na |
| 0gdlng wielkosc uczelni. Dynami- |
| ka jego zmiany pomiedzy latami |
| Uzalezniona jest od uczelni i nie I
| Zawsze pozostaje w korelacji |
Z 0golnymi trendami demogra-
\ ficznymi w kraju. '

= — — — — — — — — — )
R — m

| Stosunek liczby kobiet do mezczyzn |
| jest charakterystyczny dla typu |
| danej uczelni i zmienia sie na |
| korzys¢ mezczyzn w  przypadku |
uczelni technicznych. ]
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Kandydaci przyjeci na studia w latach 2007-2015

2330

Srednia liczba przyjetych

kandydatéw w latach 2007-2015
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Powiaty z najwieksza liczba przyjetych ol

kandydatow w latach 2007-2015

1. m. st. Warszawa
2. m. Radom

3. siedlecki

4. ploniski

5. m. Ostroleka

6. lomzynski

7. bialski

8. garwolinski

9. zamojski

10. legionowski

Panie Panowie Ogétem

3029
361
196
198
170
119
121
115

95
79

3703
499
335
215
217
180
161
130
149
156

i

¢

6732
860
531
413
387
299
282
245
244
235

2015
2014
2013
2012
2011
2010
2009
2008
2007

Panie
1140
1003
851
1128
1042
874
988
1006
936

1334

MEZCZYZN
Panowie = Ogétem
1395 2535
1387 2390
1449 2300
1222 2350
1328 2370
1313 2187
1311 2299
1135 2141
1464 2400

-~
| Najwiecej kandydatow na uczelnie |
| pochodzi z powiatu, bedgcego jej |
| siedzibq. Poziom rekrutacji nastep- |
| nie maleje wraz ze wzrostem odle- |

\ gtosci od niej. ]
\ __ — — - - - -~ = —_—
(- — — — — — — — — -

| Wptyw na poziom rekrutacji majq |
| takze inne czynniki, takie jak czas |
| dojazdu lub wystepowanie w pobli- |

zu innych, konkurencyjnych osrod- |

\ kow akademickich. ]
\_ _ — - - - - - - —_
// _________ -

| Analiza nieregularnosci w rozkta-
| dzie naboru jest szczegdlnie istot-

| przyczyny réznej wielkosci naboru
\ W podobnych powiatach.

~
|
I

| na. Daje ona szanse na znalezienie |
[
I
J
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Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i losow kandydatow

2. Poziom dyplomowania

[ Poziom dyplomowania to stosu-
| nek liczby absolwentow do
| wszystkich  studentow, ktorzy
| rozpoczeli studia w danym okre-
| sie. W kazdej z badanych uczelni
\ byt on wyzszy wsrdd kobiet.

I

|

I

I

|
—_—

[~ <)
| Zdarzaty sie przypadki, w ktdrych
| na liscie 20 szkot o najwiekszym
| poziomie dyplomowania na
| Studiach nie znalazta sie ani
| jedna placowka z miejscowosci,
\ W ktdrej znajduje sig uczelnia.

90%

Sredni procent absolwentéw wéréd
studentoéw, ktérzy rozpoczeli
studia w latach 2007-2012
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58%

KOBIET
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Procent absolwentow wsrod studentdw, ktdrzy rozpoczeli studia w latach 2007-2012

70% Panie Panowie | Ogo6tem
2012 59% 46% 52%
60%
2011 57% 43% 50%
50% 2010 58% 44% 51%
40% 2009 56% 41% 49%
2008 59% 38% 48%
30%
2007 60% 40% 51%
20%
10%
0%
2007 2008 2009 2010 2011 2012
. Panie . Panowie
Vel < _\ﬂ\\
POTENCJAL REGIONALNY // N
7y \
Powiaty z najwyzszym procentem absolwentoéw, \

wsrod studentow, ktorzy rozpoczeli &
studia w latach 2007-2012 (min. 50 stud.) j
Panie Panowie Ogélem

1. m. Lomza
2. m. Bydgoszcz
3. m. Kielce

4. minski

5. nowodworski

6. m. Czestochowa
7. ciechanowski
8.m. Siedlce

9. m. Zamos¢

10. wyszkowski

75%
70%
75%
67%
72%
65%
66%
62%
68%
70%

68%
66%
56%
60%
53%
63%
58%
62%
54%
46%

72%

szkoty
sredniej od uczelni ma duzy
wptyw na poziom dyplomowania.

Rosnie on wraz z oddalaniem sie
od uczelni, jednak jedynie do
pewnego momentu. Wskazywac
to moze na wiegksze zaangazo-
wanie studentow, ktorzy decydu-
jg sie na zmiane miejsca
zamieszkania w celu rozpoczecia
studiow, przy réwnoczesnym
duzym znaczeniu wsparcia ze
strony rodziny, mozliwym dzieki
krdtkiemu czasowi dojazdu.

Strona 6z 18
Copyright Public Consulting Group, Inc.



Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i losow kandydatow

3. Najpopularniejsze kierunki

R p———— Zarzadzanie Pedagogika Chemia

( Wana[izowanych dany(_‘h zauwa- | Najpopularniejsze kierunki studiéw w latach 2007-2012 a

I 2y¢ mozna trendy w rekrutacji na | ,
| poszczegdlne kierunki. W ostat- | ) ‘
I"nich latach rosto na przyktad | TOP 5 KIERUNKOW

| zainteresowanie zarzqdzaniem
| i pedagogikg, natomiast liczba

| studentow chemii nieznacznie
| zmalata.

I 2. Pedagogika

| Liczba kandydatéw przyjetych na TOP 5 najpopularniejszych kierunkéw w latach 2007-2012

(— = — — — — = — = =
[ Duza czes¢ uczelni posiada
| ,topowe” kierunki, ktére cieszq
| sie duzo wiekszg popularnosciqg
| Te trzy kierunki byty najczesciej ! . | niz pozostate. Na wigkszosci
| reprezentowane przez studentow | ' | uczelni wystepujq takze kierunki,

\ Objetych badaniem. etz | ktore wybierane sq zdecydowa-
o i rachunkowo I

I 1. Zarzadzanie

\_ - — = =7 | nie czesciej przez jednq z ptci. Sq
| to na przyktad informatyka |

5. Informatyka

0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800 | Werd mezczyzn / pedagoglka I
B ranie B Pranowie \ wsrod kobiet. |
\__~ ~ ~ — - - === ="
Trend dla TOP 5 kierunkéw
700
600 B 1 zarzadzanie
/
500 2. Pedagogika
400
3. Chemia
300 ———
4. Finanse
200 i rachunkowos¢
100 . 5. Informatyka
0
2007 2008 2009 2010 2011 2012
1. Zarzadzanie 2. Pedagogika 3. Chemia i rat-hf.li::gjviéé 5. Informatyka

Panie Panowie Ogétem Panie Panowie Ogétem Panie Panowie Ogétem Panie Panowie Ogétem Panie Panowie Ogétem
2012 281 251 532 210 91 301 108 118 226 200 86 286 77 233 310
2011 275 244 519 212 91 303 121 132 253 187 81 268 68 206 274
2010 268 238 506 259 46 305 134 146 280 175 75 250 59 179 238
2009 259 231 490 259 46 305 140 152 292 161 70 231 64 194 258
2008 296 264 560 325 58 383 163 178 341 170 73 243 65 198 263
2007 315 316 631 394 99 493 187 188 375 213 143 356 74 175 249
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Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i loséw kandydatow

4. Zarzadzanie - potencjal i losy przyjetych kandydatéow

WYNIKI MATUR PRZYJETYCH KANDYDATOW NA TLE POPULACJI
WSZYSTKICH MATURZYSTOW w skali staninowej (9 stopniowej)

Wykorzystane zostaty w tym celu
dane na temat rodzaju zdawa-

- 2 razy wiecej uczniéw z wynikiem lepszym niz srednia w kraju

- 1,5 razy wiecej ucznidéw z wynikiem lepszym niz $rednia w kraju

/ _ = = = = - = - - \\
( . . .. NAILICZNIE} ZDAWANE MATURY ROZKELAD WYNIKOW WYSOKICH
Pogtebiona analiza informacji na - Lo e Wysokies , . .
I , . gzamin ICzba rednia 'SoKIe(7,
temat studentow pojedynczego POL 1126 62 31% 16% 9% 6%
| kierunku pozwala okresli¢ ich MAT 790 66 32% 18% 10% 4%
| umiejetnosci i potencjat w mo- ANG 599 6.8
. . . GEO+ 264 6.4 33% 18% 9% 6%
| mencie rozpoczecia studiow.
ANG+ 238 5,9 30% 16% 8% 6%
I W populacji zdajgcych 5,0 23% 12% 7% 4%
I
I
I
I

zakresu danych np. spoteczno-
ekonomicznych czy petnego
wektora wynikow zadan na egza-

poziom sukcesu, a posrednio na

. . .. : SZUKAMY POWIAZAN MIEDZY STATUSEM STUDENTA
ich zdolnosci i na to jak wymaga-

I WYNIKIEM EGZAMINU MATURALNEGO

nych przez nich egzaminow Wigcej uczniow z wynikiem lepszym niz Srednia w kraju Y e ———— ~
matural.ny ch oraz osiqgniety ch LOS KANDYDATOW PRZYJETYCH W LATACH 2007-2012 " Po przeanalizowaniu - popular-

\ przez nich wynikow. P "nych  kierunkow  studiéw nie |

~— - J 600 ' wykazano  silnego  zwiqzku '

500 ' pomiedzy prostymi wynikami '

» . | 'matury a losem studenta na |

. B o I uczelni. |

W eovee || '

200 | Sugerowac to moze, ze dla |

//Lo—s _ka;dy;atgw_ki;ru;ku_ n—a \ . I I l . . l ! skut,eczneg 0 profi [.O V\,/anig kandy- |

I 0 | datéw trzeba uzy¢ wiekszego |

I I

| I

I I

\
| przetomie lat wskazuje na ich I 2007 2008 2009 2010 2011 2012
I
I
|

jace sq dane studia. ..
\ o NAILICZNIES ZDAWANE EGZAMINY MATURALNE \ minie maturalnym. )
- J POL MAT ANG GEO+ ANG+ .~ - - - - - = -

% studentow

CTATUS Srednia Wysokie Srednia Wysokie Srednia Wysokie Srednia Wysokie Srednia Wysokie na kierunku

ODPADL NA 1 ROKU 58 21% 59  18% | 66  38% 63  31% 58  28% 29%

ODPADL NA 2 ROKU 62  24% 53  12% 67  43% 53 0% 41 0% 5%

ODPADL PO 2 ROKU 60 0% 78  100% 56 0% 56 0% 45 0% 3%

Aktywny 6,8 48% 6,9 44% 6,3 37% 638 46% 56 56% 19%

Absolwent 63 34% | 67 39% 69 50% 62 25% 62 31% 33%
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Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i loséw kandydatow

5. Szkoly naszych studentow

800
700
600 .
w00 45 procent kandydatow
o0 rekrutujemy z 50 szkél
100
0
TOP 10 szkot, z ktorych przyjeto studentéw w latach 2007-2012
TYP SZKOL 200
180 . Szkotanr 1
By (F- = - - —=—=—=-x)
T T T T T TS o swoene | | Analiza szkét z ktrych rekruto- |
! Wlekszo:sc kand)./ datow,. we e Wsxoanrs || wani byli studenci wskazywata |
| wszystkich uczelniach objetych | s =Szkoianr6 | silnie na dziatanie zasady Pareto, |
[ h / Szkota nr 7 ’
' bgdqmem, stanowili absolwenci . Msiosnrs || 2godnie z  ktorq duza czesc |
\ l/_ceo_w._ - _ 20 W swoemrs | studentow pochodzi z relatywnie |
0 .Szko!anrlO { .[. b k,»{ , d . h
H 0o MW Technikum 2007 2008 2009 2010 2011 2012 \ matej LICZDy SZKot srednicn.

Ty _ )

Rekrutacja z TOP 10 szkot

Lp. Nazwa Miasto Powiat Panie Panowie = Ogétem

1. :lecguﬂln%%ool\';‘vgllzlsg;%kace Warszawa Warszawa 538 214 752 / \
2. | LLiceum Ogélnoksztatcace im. R. Barbosy Warszawa Warszawa 498 168 666 < T . - . o T .\

3. | Il'Liceum Ogélnoksztatcace im. C.K. Norwida Ostroteka ostrotecki 417 186 603 I POZYVOII{O. to na.Zl'denty ﬁ kOWGnle I
4. Il Liceum Ogolnoksztatcace im. gen Sowinskiego Warszawa Warszawa 392 177 569 I SZkO{ I’lCIjbCII’dZIEj IStOtnyCh dla I
5. ILiceum Ogélnoksztatcace im. M. Konopickiej Legionowo  _ legionowski 390 117 507 | uczelni z punktu widzenia rekru- |
6. LXXVI Liceum Ogolnoksztatcace im. marsz. J. Pitsudskiego Warszawa Warszawa 330 168 498 I tacji: z ktérymi relacja ,DOWinna I
7. LVIll Liceum Ogélnoksztatcace im. K. K. Baczyniskiego Warszawa Warszawa 306 180 486 \ byC roz Wijana. )
8. XLl Liceum Ogolnoksztatcace im. ). Lelewela Warszawa Warszawa 300 164 464 \ - - - - - - - - - - /
9. XLVI Liceum Ogélnoksztatcace im. S. Czarnieckiego Warszawa Warszawa 379 77 456

10. Il Liceum Ogodlnoksztatcace im. M. Konopnickiej Radom Radom 302 142 444

Studenci z TOP 10 SZKOL to 15% wszystkich przyjetych kandydatow
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Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i loséw kandydatow

6. Polozenie geograficzne szkol o najwiekszym naborze

Szkoly, z ktorych w latach 2007-2012 pozyskano najwiecej studentow
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NS

Nazwa szkoly Miejscowosé | Studenci
I Liceum Ogélnoksztatcace im. B. Limanowskiego Warszawa 752
L Liceum Ogoélnoksztalcgce im. R. Barbosy Warszawa 666
II Liceum Ogoélnoksztalcgce im. C.K. Norwida Ostroleka 603
I Liceum Ogdlnoksztalcgce im. gen Sowinskiego Warszawa 569
I Liceum Ogélnoksztalcace im. M. Konopnickiej Legionowo 507
;ﬁi(l\llésll.{llc:;om Ogdlnoksztalcgce im. marsz. J. Warszawa 498
LVIII Liceum Ogoélnoksztalcgce im. K. K. Baczynskiego Warszawa 486
XLI Liceum Ogélnoksztalcace im. J. Lelewela Warszawa 464
XLVI Liceum Ogélnoksztalcgce im. S. Czarnieckiego Warszawa 456
II Liceum Ogélnoksztalcace im. M. Konopnickiej Radom 444
XXIV Liceum Ogdélnoksztalcace im. C.K. Norwida Warszawa 435
Liceum Ogélnoksztalcgce im. J. Pilsudskiego Garwolin 433
‘),(vl;\gglléifseﬁr% Sgélnoksztalcace im. Stanistawa Warszawa 399
glgl\:ll]ilc‘];\igﬁ;lgoogélnoksztalcqce im. Edwarda Warszawa 366
i(ﬂ(;l;llz;ceum Ogdlnoksztalcgce im. Gen. Stanistawa Warszawa 364
I Liceum Ogélnoksztalcace im. H. Sienkiewicza Plonsk 363
Liceum Ogoélnoksztalcgce im. B. Prusa Siedlce 361
II Liceum Ogo6lnoksztalcgce im. M. Konopnickiej Legionowo 358
I Liceum Ogdlnoksztalcgce im. P. Skargi Pultusk 354
I Liceum Ogoélnoksztalcace im. T. Kosciuszki Lomza 352

o e )
| Choc jedynie okoto 30 procent

kandydatow pochodzi ze szkot !
na terenie miasta, w ktorym ma |
siedzibe uczelnia, tam miesci sie |
zwykle wiekszosc¢ szkét, ktore |
dajg najwiekszq liczbe kandyda- |
| téw. I

| Na liscie 20 takich szkot sq tez |
| placowki spoza miasta bedgcego |
| siedzibg uczelni - zwykle z miej- |
| scowosci potozonych w poblizu |
| | dobrze potgczonych komunika-
| cyjnie. Bardzo rzadko pojawiaty
| Sie na tej liscie szkoty spoza I
wojewddztwa, w ktorym siedzibe
ma uczelnia. |

(e )
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Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i loséw kandydatow

7. Szkoly o najwiekszym naborze wraz z poziomem utrzymania, w podziale na kierunki

w latach 2007-2012

(T —————— -

| Dla szkot, z ktdrych rekrutowano |
| najwiecej studentow zbadany |
| zostat takze poziom sukcesu, |
| W podziale na najpopularniejsze |
\ kierunki.

Wszystkie Zarzadzanie Pedagogika

Studenci ihukizzii % Studenci iﬁlkif;fli % Studenci iﬂlkdcf;‘fli %
:NL‘ilgg?sr;la(‘)A?ic;lnokszta}cqce im. B. Limanowskiego 752 414 55% 158 112 71% 85 50 59%
L Liceum Ogélnoksztalcace im. R. Barbosy w Warszawie 666 453 68% 133 53 40% 78 64
II Liceum Ogélnoksztalcace im. C.K. Norwida w Ostrolece 603 350 58% 131 69 53% 75 59 79%
L{,I‘Il_vi;:fsuzr:vs)igélnoksztalcqce im. gen Sowinskiego 569 285 50% 128 96 75% 66 53
:,vL]iZZlilg S‘gci’);nokszta}cqce im. M. Konopnickiej 507 274 54% 111 96 - 59 23 40%
IV;’XV)\?ZESLQ;:;?? Ogdlnoksztalcgce im. marsz. J. Pilsudskiego 498 294 59% 113 48 43% 55 27 50%
I;vv\g;];si;?;vr; Ogélnoksztalcace im. K. K. Baczynskiego 486 272 56% 109 48 44% 50 33 67%
XLI Liceum Ogélnoksztalcace im. J. Lelewela w Warszawie 464 269 58% 103 51 50% 61 33 54%
ﬁ%iﬁgwﬁ Ogo6lnoksztalcace im. S. Czarnieckiego 456 214 47% 94 41 44% 46 36 78%
Il Liceum Ogélnoksztalcace im. M. Konopnickiej w Radomiu 444 253 57% 96 7 80% 59 43 73%
f,(vxvlv\;rLsi;:‘l,lv?el Ogoélnoksztalcace im. C.K. Norwida 435 213 49% 92 33 36% 44 25 58%
Liceum Ogélnoksztalcace im. J. Pitsudskiego w Garwolinie 433 229 53% 99 55 56% 49 26 53%
XLVII Liceum Ogoélnoksztalcgce im. Stanistawa 399 203 51% 83 48 58% 52 23 45%
Wyspianskiego w Warszawie
XLVIII Licegm Ogélnoksztallcqce im. Edwarda 366 205 56% 80 30 38% 41 27 67%
Dembowskiego w Warszawie
i(vc‘}\li_sigg‘lllvrix; Ogo6lnoksztalcgce im. Gen. Stanistawa Maczka 364 237 65% 88 55 63% 41 34 -
I Liceum Ogélnoksztalcace im. H. Sienkiewicza w Plorisku 363 214 59% 82 43 53% 44 26 58%
Liceum Ogolnoksztalcace im. B. Prusa w Siedlcach 361 249 69% 78 50 64% 48 26 54%
&Ei:ge;l:llotiv%célnoksztalcqce im. M. Konopnickiej 358 204 57% 85 63 75% 46 25 54%
I Liceum Ogélnoksztalcace im. P. Skargi w Puttusku 354 170 48% 76 67 40 20 50%
I Liceum Ogélnoksztalcace im. T. Kosciuszki w Lomzy 352 239 68% 73 37 50% 47 32 67%

e

i

| Zauwazono, iz niektdre szkoty |
| Srednie  ksztatcity — studentow |
| dobrze przygotowanych do nauki |
\ Jedynie na czesci kierunkow. )

— — — —_— —
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Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i loséw kandydatow

8. Wiek kandydatow

Wiek w momencie rozpoczecia studiow oraz poziom utrzymania

3500 80%
(- — — — — — — — — — \\ 70%
' W przypadku studiow pierwsze- | 2800 60%
| go stopnia zdecydowana wiek- | 2100 50% e — N\
I szoskc kandydalto'w rO;/j(OC;);n[GfG | o 40% | Studentow, ktérzy rozpoczynali |
I /77_au ¢ na uczelni w wieku .c;t. | 30% | nauke w starszym wieku, byto |
| fa sama gcr,upa Istudde[;‘ltow m/a‘/g I 700 20% | zdecydowanie mniej, osiggali oni |
| rowniez - dosyc do rek WYnIKi: II I II I. al T 10% | réwniez gorsze rezultaty. Przy- |
- — | — o . ,
! W'nClUCe,kml,el’ioneZI./Vy oraysta | ’ <19 19 20 21 22 23 24 25-30 >3: M | czynq tego moze byc brak |
niem wskaZnika poziomu utrzy- - : .
I mania P Y | _— B reowe gl . | wystarczajgcego przygotowania |
e J e o 0s6b utrzymania lub wczesniejsze problemy w |
\ / Sredni wiek kandydatéw, ktérzy podjeli studia w poszczegélnych latach rekrutacji 200 : nauce, kto’re opo’z’n Ify UkOﬁCZGI’I I'e |
2056 przez nich szkoty sredniej. I
20,3 |
20,0 | C I
19,7 Ten trend zmieniat sie w przy-
W catei populacii studentow o) | padku os6b, ktdre rozpoczynaty '
| W catej populagji  studentow | 191 P u , KIC 4 y -yl
| objetych badaniem Sredni wiek | I I 1:? | studia powyzej 25 roku zycia. |
| studentéw rést w  kolejnych | 18,2 | Zwigzane to moze byc z dodatko-
. lataCh. , 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 | WQ mOtyWGCjQ W pOStaCI Wyma' |
————————— - W ranic W Panowie | gari zawodowych, ktére spowo- |
REKRUTACJA W REGIONACH | dowaty rozpoczecie przez nich |
\ Studiow. ]
Powiaty o najwyzszym wieku kandydatow, \ _________ — /

ktorzy podjeli studia w latach 2007-2012,
(min. 30 studentow)

Panie Panowie Ogoétem

g

1. Krakow 202 198 200
2. warszawski zachodni 19,7 19,9 19,8
3. ostrowski 19,4 20,2 19,8
4. krasnicki 19,8 19,7 19,8
5. grojecki 20,1 19,2 19,7
6. Bydgoszcz 19,9 19,3 19,6
7. elcki 19,1 19,9 19,5
8. Wroctaw 19,7 19,3 19,5
9. Ostroteka 19,2 19,8 19,5
10. Biatystok 18,7 20,2 19,5
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Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i loséw kandydatow

9. Poziom wysycenia rekrutacji w powiatach

Poziom rekrutacji z powiatow w wojewodztwie mazowieckim
jako stosunek do powiatu Warszawa

(— = — — — — — — — —
[ Badamy tu procent przyjetych |
| kandydatow w  stosunku do |
| liczby maturzystow w poszcze- |
| gdlnych powiatach. |
I

| W analizowanych przypadkach !
| hajwyzszy byt on zawsze dla
| powiatu, w ktorym siedzibe ma

\ uczelnia.
s
- 4
o )
/ W kazdym wojewddztwie mozna |
| byto  jednak  zidentyfikowac
Powiat Poziom _ | powiaty, z ktérych rekrutacja byta I
rekrutacji
Warszawa 100 | na zdecydowanie nizszym pozio- '
piaseczynski 96 | mie. |
zyrardowski 80 ) I
Ostroteka 75 Powiat r:l?rzt::::ji . I )
legli‘;’;ifki Zi Sreck 27 Powiat relonataci | Szkoty z tych pov.watow.zostaty I
— = ostrowski_ 27 zwoleriski 19 | wskazane uczelniom biorgcym |
zachodni wyszkowsld 2 szydiowlecki 19 | udziat w badaniu jako potencjal- |
Siedlce 57 Plock 25 otwocki 18 ., . .
wegrowski 2 gostyninski % nowodworski 17 | ne dobre zrodto pozyskiwania |
kozienicki 43 sokolowski 24 ploniski 17 \ nowych studentow. )
biatobrzeski 42 wotominski 23 sochaczewski 16 e
radomski 39 ciechanowski 23 grodziski 15 \§ J
garwoliﬁski 38 przasnyski 22 minski 15
makowski 35 przysuski 21 mlawski 14
siedlecki 29 lipski 21 puttuski 13
ostrotecki 28 zurominski 20 plocki 9
losicki 28 pruszkowski 19 sierpecki
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10. Raport na temat szkoty sredniej
Z punktu widzenia uczelni

Uczelnie biorgce udziat w projekcie otrzymaty szczegotowe raporty na temat szkot
srednich, z ktérych rekrutowaty najwiecej studentow.



Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i loséw kandydatow

10. Raport na temat szkoly sredniej, z punktu widzenia uczelni

Podstawowym elementem rapor- |
tu na temat szkoty byty informa- |
¢je na temat jej potozenia oraz |
czasu dojazdu na uczelnie. Zgod- |
nie z wczesniejszymi analizami |
czynniki te majg wptyw nie tylko |
na tatwosc pozyskanie studen-

tow ze szkoty, ale tez na ich !
\ Szanse powodzenia na studiach. :

[ Uczelniom przedstawione zosta-
| ty réwniez informacje na temat
| Sredniej liczby studentow, ktdrzy
| zostali rekrutowani z danej
| szkoty, a takze dynamika rekruta-
| ¢i w czasie, w  wymiarze
| bezwzglednym oraz jako procent
| wszystkich studentow rekruto-

2 km
D —

a 10 min

KANDYDACI ZE SZKOLY PRZYJECI NA UCZELNIE

140

15 min

105

70

35

2007 2008 2009 2010 2011

Il Szkota M % ogolu przyjetych

Wyboér przedmiotéw rozszerzonych
na maturze wskazuje na
zainteresowanie maturzystow
podjeciem studiéw na kierunku

4%

3%

2%

1%

0%

2012

Srednia liczba przyjetych
kandydatow ze szkoly w
latach 2007-2012

ZAINTERESOWANIA
MATURZYSTOW

[l Humanistyczne 75%

z wybranej grupy. Najwieksza Medyczne 20%
grupa maturzystow tej szkoty Spoleczne 1%
jest zainteresowana kierunkami )

[l Techniczne 4%

humanistycznymi.

(- — —m —m — — — — — — <)
| Preferencje uczniéw koriczgcych |
| dang szkote okreslone zostaty na |
| podstawie zdawanych przez nich |
| przedmiotow maturalnych. |
I

Wskazujg one na to jakimi

I
|
| kierunkami  studiow mogq byc |

\ oni zainteresowani

- ——— - - = = = = v,
e —— N

Efekty ksztatcenia danej szkoty, |
a przez to rowniez potencjat jej
absolwentow, analizowane byty
z wykorzystaniem danych z bazy
Instytutu Badari Edukacyjnych.

Srednie wyniki egzaminu matu-
ralnego uzyskane przez absol-

\ wanych w danym roku.

EFEKTY KSZTALCENIA (srednie wyniki w staninach podstawowej matury z obowiazkowych przedmiotow)

Jezyk angielski Jezyk polski Matematyka

v
047

absolwentéw z wysokimi ocenami
w latach 2007-2012

[
[
| |

: ENEEEEEE
B
L
N

wa»wmqm@
» EEEEE

: ANEEN

. ENEEE

. INNEEEEE
; INEEEEEE
» EEEEE

: ANEEN

: ANEEE

; ENEEEEEE
 INNEEEEE
: INNEEEEE
 INNEEEE
: ANEEEE

PR RS R P RE= RS R = =

20
20.
20,
20
20.
20
20,
20
20
20
20.
20
20
20
20
20
20.
20

D $redni wynik naszych studentéw

byty z wynikami

wszystkich

kandydatow na studia na danej
uczelni.

W celu tatwiejszego porownywa-

I

|

|

I

|

|

I

: wentow szkoty pordwnywane
I

|

|

I

| nia wynikéw pomiedzy latami
|
I

w dziewieciostopniowej  skali

\ StGI’III’)OWEj.

|
I
I
|
I
I
|
I
I
|
I
I
|
przedstawione  one  zostaty |
I
)
—
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Przyktady wizualizacji danych z raportu na temat rekrutacji i loséw kandydatéow

10. Raport na temat szkoly sredniej, z punktu widzenia uczelni

(- = = — = — — = = = )
[ Poziom i dynamika zmian rekru- |
| 'tacji  na  najpopularniejsze |
|

kierunki wskazuje zarowno na |
| ogdlne trendy demograﬁczneI
| oraz popularnos¢ poszczegol-
| nych typow studiow w kolejnych
| latach, jak i na efektywnosc dzia-
| tan uczelni majqcych na celu

zwiekszenie rekrutacji.

\
\— - =-===7)
e ———

[ Poziom rekrutacji z danej szkoty |
| przedstawiony zostat réwniez |
| w podziale na ptec. Wskazano |
| takze jaki odsetek wszystkich |
| absolwentow placowki zdecydo-
| wat sie na studia na uczelni, jakg
| czes¢ wszystkich studentow oni
| stanowili oraz na jakim poziomie !

\ Jest ich wskaznik sukcesu. |
\— — ———====="J

NAJPOPULARNIEJSZE KIERUNKI

wsrod absolwentéw szkoly w latach 2007-2012

30

25

20

15

10

5

0

Lv

141%

Wzrost zainteresowania filologiag
pomiedzy 2008 a 2012 rokiem

M Filologia
M Prawo

2007 2008 2009 2010 2011 2012 [ Psychologia

Rok rekrutacji na studia

PRZYJECI ZE SZKOLY NA UCZELNIE
studenci i absolwenci,
natezenie koloru odpowiada % studentéw sukcesu w danym roku

@

NAJCZESCIEJ WYBIERANE
KIERUNKI w latach 2007-2012
Filologia

Prawo

Psychologia

Chemia

Biologia

Stosunki miedzynarodowe
Filologia angielska
Pedagogika
Administracja

Socjologia

01%

Wskaznik sukcesu absolwentow
szkoty w latach 2007 - 2012

Panie Panowie
202 || | | I |
| | | | |
2010 i | | |
] | —
2008 I — I
90 60 30 0 30
Liczba % Absolwentow szkoty % Osob przyjetych % Studentow
przyjetych* w danym roku w tym roku na uczelnie sukcesu
Panie  Panowie Panie Panowie Panie Panowie Panie Panowie
2012 94 25 5767% 1534% 15% 089% 4362% 4800%
2011 77 30 4968% 1935% 134% 115% 4935% 3667%
2010 63 21 4065% 1355% 123% 093% 55,56% 4762%
2009 74 23 NA NA 162% 105% 4730% 6522%
2008 75 16 NA NA 219% 108% 61,33% 4375%
2007 61 15 NA NA 21% 118% 7143% 10000%

“z danej szkoly, w danym roku, bez wzgledu na rok zdania matury

(m = = — — — — — — — )
I Lista kierunkéw studiéw najcze- |
| Sciej wybieranych przez absol- |
| wentow danej szkoty stanowi |
| istotnq informacje na temat |
| dopasowania oferty edukacyjnej |

\ uczelni do ich potrzeb. J
\___ —~ — -~ - - - ===
((r — — — — — — — — — )

| Wskaznik sukcesu absolwentow |
| szkoty, zdefiniowany jako odsetek
| aktywnych studentow i absol-
| wentow wsrod wszystkich stu-
| dentow, ktorzy rozpoczeli studia,
| pozwala oceni¢ potencjat stu-
| dentéw rekrutowanych z danej
\ placowki.

- - - —— - - — — -

I

|

I

I

|

I
/
J
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PC( Academia

Analityka w obszarze efektywnej
rekrutacji i utrzymania studentow

PCG ACADEMIA

PC( Academia

PC (, Academia

Technology. Analytics. Excellence.

Skontaktuj sie z nami, aby pozna¢ szczegoély naszej
oferty w zakresie narzedzi 1 uslug wspomagajacych
rekrutacje 1 utrzymanie studenta.

+48 (17) 777 37 77
info@pcgacademia.pl
wWww.pcgacademia.pl



